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Der European Green-Deal

Sozial-6kologische Transformation oder griines Business as usual?

Clara Anzengruber & Raphael Kaufmann

LWir sind auf dem Wege, innerhalb der nachsten zwei Jahrzehnte eine globale Erwar-
mung von 1,5 Grad Celsius zu erreichen. Und die Temperatur wird weiter ansteigen,
wenn die Welt nicht deutlich entschlossener handelt® so der Vorsitzende des UNO-Welt-
klimarates Hoesung Lee bei der Prisentation des sechsten IPCC-Berichtes. Klar ist:
Business as usual stellt angesichts der voranschreitenden Klimakrise keine Option dar.
Klar ist auch, dass die Klimapolitik der letzten Jahrzehnte es trotz erheblicher Anstren-
gungen nicht geschafft hat, der globalen Klimaerwarmung erwahnenswert Einhalt zu
gebieten. Zu wenig ambitioniert, zu wenig radikal waren die implementierten Klima-
politiken. Es braucht in diesem Sinne nichts Geringeres als einen fundamentalen ge-
sellschaftlichen Wandel. Es braucht eine sozial-0kologische Transformation, um heuti-
gen und kunftigen Generationen ein gutes Leben innerhalb planetarer Grenzen zu
ermoglichen. Zentrales Anliegen einer solchen sozial-0kologischen Transformation
muss hierbei eine Uberwindung fossiler Produktions- und Lebensweisen sein und der
damit einhergehende Ubergang zu einem klimaneutralen Energiesystem. Inwieweit der
European Green Deal hierzu einen Beitrag leisten kann, soll in weiterer Folge kritisch
diskutiert werden.

Der European Green Deal im Uberblick

Unter Kommissionsprasidentin Ursula von der Leyen wurde der Schutz von Klima und
Umwelt mit dem European Green Deal zu einer zentralen politischen Prioritit der EU
erhoben. Erklartes Ziel ist es, die EU-Nettotreibhausgasemissionen bis 2050 auf null zu
senken und Europa somit zum ersten klimaneutralen Kontinent zu machen. Als Eck-
stein der Finanzierung des European Green Deal gilt der Investitionsplan fiir ein nach-
haltiges Europa, der Investitionen in Hohe von einer Billion Euro in den nachsten 10
Jahren umfasst. Eine der Hauptinitiativen des European Green Deal ist hierbei das ,,Fit
for 55“-Paket, welches von der EU-Kommission im Juli 2021 prasentiert wurde. Es um-
fasst konkrete Maffnahmen, anhand welcher EU-Treibhausgasemissionen bis 2030 um
55 % gegenuber 1990 gesenkt werden sollen.

Weitere wichtige Instrumente des European Green Deal sind die Bepreisung von
Kohlenstoffemissionen, welche nun auch auf den Luft-, See- und Stralenverkehr und
Gebaudesektor ausgeweitet werden soll, sowie die Einfihrung eines CO,-Grenzaus-
gleichssystems fir Stahl, Zement, Aluminium, Diingemittel und Strom. Letzteres soll
einerseits Carbon Leakage vorbeugen und andererseits verhindern, dass importierte
Produkte einen Kostenvorteil gegeniiber Produkten aus der EU haben. Um die Verkehrs-
emissionen bis 2050 um 90% zu senken, soll der Ausbau erneuerbarer Energien und
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die Modernisierung des Verkehrssystems vorangetrieben werden. AuSerdem will die
EU verantwortungsvoller mit knappen Ressourcen umgehen und hat zu diesem Zweck
einen Aktionsplan fur Kreislaufwirtschaft vorgestellt. In Bezug auf Landwirtschaft und
Umweltschutz gilt die ,,Farm-to-Fork“-Strategie als zentral. Sie soll zusammen mit der
EU-Biodiversititsstrategie und der EU-Waldstrategie die Lebensmittelproduktion nach-
haltiger gestalten. Schlieflich soll der Zero-Pollution Aktionsplan fir Luft, Wasser und
Boden Umweltverschmutzung und Schadstoffbelastungen auf ein Niveau reduzieren,
welches fir die Gesundheit von Menschen und Okosystemen keine Bedrohung darstellt.

Auch die soziale Dimension soll im Rahmen des European Green Deal Beachtung
finden. Mit Hilfe des Just Transition Mechanismus will die EU sicherstellen, dass die
Transformation arbeitsmarkt- und bildungspolitischen mitgestaltet wird. Dies ist von
grundlegender Bedeutung, da die Okologisierung und Umstrukturierung der Wirtschaft
soziale und wirtschaftliche Folgen wie Arbeitsplatzverluste und Ausbildungs- und Qua-
lifizierungsbedarf mit sich bringen. Weiters sind Umweltpolitiken wie CO,-Steuern oft
regressiv und treffen einkommensschwache Haushalte unverhiltnismafig stark (Gough
2013). Besonders hervorzuheben ist in diesem Sinne der neu geschaftene Just Transition
Fonds, der die am starksten betroffenen Gebiete und Bevolkerungsgruppen unterstitzt.
Vor allem Investitionen in kleine und mittlere Unternehmen, Forschung und Entwick-
lung, saubere Energie, die Umwandlung bestehender kohlenstoffintensiver Anlagen
sowie in die Umschulung von Arbeitnehmer:innen und Unterstiitzungsmafnahmen
fiir die Jobsuche sollen die soziookonomischen Kosten des Ubergangs abfedern. Dass
die Kommission die Bedeutung der sozialen Dimension anerkennt, ist durchaus zu
begriflen. Jedoch bleiben Themen wie strukturelle Ungleichheiten, Geschlechterge-
rechtigkeit sowie grundsatzliche Fragen des Arbeitsschutzes und der sozialen Einglie-
derung unberticksichtigt.

Der European Green Deal als griine Wachstumsstrategie?

Der European Green Deal stellt eine politische Zasur dar, wird doch dem nachhaltigen
Umbau von Wirtschaft und Gesellschaft auf europaischer Ebene Prioritat eingeraumt.
Die EU hat sich in diesem Rahmen hochst ambitionierte Ziele gesetzt, um der Klima-
krise Einhalt zu gebieten. Den European Green Deal wird man in diesem Sinne ledig-
lich an den klimapolitischen Erfolgen der niachsten Jahrzehnte messen konnen. Jedoch
stellt sich schon heute die grundlegende Frage, ob die zur Erreichung der Ziele ge-
wahlten Maffnahmen und Strategien auch tatsiachlich erfolgsversprechend sind.

In der Mitteilung der Europaischen Kommission (2019, p. 2) wird der European
Green Deal wie folgt beschrieben: ,Es handelt sich um eine neue Wachstumsstrategie, mit
der die EU zu einer fairen und wohlbabenden Gesellschaft mit einer modernen, ressourcenef-
Sfizienten und wettbewerbsfahigen Wirtschaft werden soll, in der im Jahr 2050 keine Netto-
Treibhausgasemissionen mebhr freigesetzt werden und das Wirtschaftswachstum von der Res-
sourcennutzung abgekoppelt ist“. Eines wird beim Lesen dieser Beschreibung unmittelbar
klar: Der European Green Deal ist fundamental auf Wachstum ausgerichtet und stellt
somit allen voran eine Green Growth-Strategie dar. Es dirfen jedoch grundlegende
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Bedenken gedufert werden, ob ein als griine Wachstumsstrategie konzipierter European
Green Deal klimapolitisch auch zu halten vermag, was er verspricht.

Die grundlegende Pramisse des Green Growth-Ansatzes ist, dass Wirtschaftswachs-
tum mit der 6kologischen Integritit der Biosphare in Einklang gebracht werden kann.
Dies soll erreicht werden, indem Wirtschaftswachstum von den 6kologischen Belas-
tungen wirtschaftlicher Aktivitaten entkoppelt wird. In anderen Worten: Die Wirt-
schaft soll weiter expandieren, wihrend sowohl Ressourcenverbrauch als auch der
AusstofS von Treibhausgasemissionen drastisch reduziert werden. Solch eine absolute
Entkopplung soll primar durch Effizienzsteigerungen und grof$flachiges Recycling im
Sinne einer Kreislaufwirtschaft erreicht werden. Rezente Studien zeigen jedoch, dass
es keinerlei empirische Evidenz fir eine im Sinne der Klimaziele ausreichende Ent-
kopplung gibt (Haberl et al. 2020; Hickel/Kallis 2019; Parrique et al. 2019). Eine ab-
solute Entkopplung im klimapolitisch notigen Ausmafl mag zwar im Bereich des
theoretisch Moglichen liegen, erscheint jedoch praktisch als duflerst unrealistisch.
Nicht zuletzt ist es auflerdem hochst fragwiirdig, ob Wachstum in Form eines steigen-
den Bruttoinlandsprodukts (BIP) iberhaupt gesellschaftspolitisch winschenswert ist.
Denn klar ist: Das BIP ist ganzlich ungeeignet, um gesellschaftlichen Wohlstand und
Fortschritt in ihrer Multidimensionalitat zu erfassen (Stiglitz et al. 2010; van den Bergh
2009).

Der Glaube an die Entkopplungsthese bedingt des Weiteren die Technikzentrierung
des European Green Deal: Technologischer Fortschritt wird hierbei als Allheilmittel
fur die multidimensionalen Problematiken der Klimakrise begriffen. Doch auch hier
ist Skepsis angebracht. Bislang fihrten Effizienzsteigerungen aufgrund des sogenannten
Rebound-Effektes nicht zu einer absoluten Reduktion von Energie- und Ressourcen-
verbrauch. Ganz im Gegenteil: Denn in einem wachstumszentrierten Wirtschaftssystem
Ubersetzen sich kostensenkende Effizienzsteigerungen in erhohte Nachfrage und Pro-
duktion, wodurch die Einsparungen (iber)kompensiert werden (Santarius 2014). Auch
das Potenzial der Kreislaufwirtschaft, zu einer 6kologisch nachhaltigen Gesellschaft
beizutragen, ist begrenzt. Allen voran muss festgehalten werden, dass eine Kreislauf
wirtschaft, in welcher ohne zusatzlichen Material- und Energieinput alle Produkte re-
cycelt werden, eine physikalische Unmoglichkeit darstellt (Corvellec et al. 2021; Cullen
2017; Georgescu-Roegen 1971). Recycling bedarf namlich zwangslaufig der Aufwen-
dung von Energie und Ressourcen. Auch praktisch ist die Zirkularitit europaischer
Volkswirtschaften derzeit gering (Kasztelan 2020). Schlussendlich lehrt uns die Ge-
schichte selbst, dass gesellschaftsrelevante technologische Innovationen oft auch mit
ernstzunehmenden 6kologischen Folgen und Risiken einhergehen, welchen in weiterer
Folge wiederum mit Innovation begegnet wird. Der Fokus auf technologische Innova-
tionen ist daher insofern problematisch, als primar die Symptome nicht nachhaltiger
Gesellschaftspraktiken behandelt werden. Die Losung aktueller umweltpolitischer Pro-
bleme wird durch den Innovationsfokus in eine fundamental unsichere Zukunft ver-
lagert, anstatt der strukturellen nicht nachhaltig problemadaquat durch Vermeidung
und Reduktion zu begegnen (Paech 2012).

Ein weiteres ideologisches Merkmal des Green Growth-Ansatzes, welches auch im
European Green Deal Niederschlag findet, ist die Marktzentrierung. Diese aufSert sich
in zweierlei Form. Erstens kommt Unternehmen und privatem Kapital eine zentrale
Rolle bei der Bewiltigung der Klimakrise zu. Der nachhaltige Wandel der Wirtschaft
wird hierbei als potenziell rentable Investmentmoglichkeit und profitables Geschafts-
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modell gesehen. Zweitens soll der Klimakrise primar tiber marktwirtschaftliche Insti-
tutionen begegnet werden. Diesem Ansatz liegt die Annahme der Mainstream-Oko-
nomie zugrunde, wonach der Markt die bestmogliche Institution darstellt, um das
Handeln individueller Akteur:innen im Sinne des gesamtgesellschaftlichen Wohlerge-
hens zu koordinieren. Dieser Marktfundamentalismus manifestiert sich beispielsweise
in der Einfithrung von Systemen zur Bepreisung von Emissionen. Diese haben sich
jedoch historisch als wenig effektiv erwiesen, um den Ausstof§ von Emissionen im
Sinne der Klimaziele umfassend zu begrenzen (Mehling/Tvinnereim 2018), was im
(Jbrigen auch fir den Europaischen Emissionshandel gilt (Green 2021). Generell schei-
nen marktbasierte Mechanismen schlecht geeignet zu sein, um einen strukturellen
Wandel in Richtung eines nachhaltigeren Wirtschaftsmodells voranzutreiben (Alten-
burg/Rodrik 2017; Pianta/Lucchese 2020). Nicht zuletzt ist solch eine Markzentrierung
auch insofern fehlgeleitet, als die Kommodifizierung der Natur selbst als grundlegendes
Moment der Klimakrise gesehen werden muss (Fraser 2014). Schon Karl Polanyi (1985)
hat erkannt, dass die Eingliederung der Natur in eine profitgetriebene Marktlogik
zwangslaufig mit ihrer Zerstorung einhergeht.

Dieser Technik- und Marktzentrierung liegt schliefSlich auch ein bestimmtes Narra-
tiv zugrunde, welches die Klimakrise primar als 6konomisch-technisches Problem zeich-
net (Dale et al. 2016) und den Nachhaltigkeitsdiskurs weitgehend entpolitisiert. Macht
politische Fragen bleiben hingegen unberthrt (Ossewaarde/Ossewaarde-Lowtoo 2020).
Green Growth dient in dieser Hinsicht nicht zuletzt dazu, bestehende gesellschafts-
politische Machtverhiltnisse selbst im Angesicht der Klimakrise zu stabilisieren. Im
Kontext eines globalisierten Wirtschaftssystems duflert sich dies unter anderem darin,
dass bestehende Konsummuster sowie der Wohlstand im Globalen Norden ganzlich
unhinterfragt bleiben. Die imperiale Lebensweise (Brand/Wissen 2017), welche auf der
neokolonialen Ausbeutung von Natur und Mensch vor allem im Globalen Siden be-
ruht, wird nicht problematisiert, sondern implizit reproduziert. Die Abwesenheit der
machtpolitischen Dimension bei gleichzeitigem Fokus auf 6konomisch-technische
Ansitze ist jedoch keineswegs Zufall, sondern Resultat des Bestrebens polit-6konomi-
scher Eliten ihre gesellschaftliche Stellung durch das Heilsversprechen des griinen
Wachstums zu erhalten. Denn ein klimapolitisch ambitionierter European Green Deal
wurde das Geschaftsmodell und somit die gesellschaftspolitische Macht bestehender
Unternehmen grundsatzlich in Frage stellen. Es ist daher auch kaum verwunderlich,
dass der European Green Deal das am meisten lobbyierte Politikfeld der von der Leyen-
Kommission darstellt (Transparency International n.d.).

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass der Green Growth Ansatz jene gesellschaft-
lichen Strukturelemente reproduziert, welche ursiachlich zur Klimakrise beigetragen
haben: blindes Vertrauen auf technologische Innovation als Heilsbringer, die kontinu-
ierliche Expansion des Marktes und die damit einhergehende Kommodifizierung der
Natur sowie die Aufrechterhaltung des machtpolitischen Status-quo. Insofern braucht
es einen radikalen Perspektiven- und Politikwechsel, welcher auf der Einsicht beruhen
muss, dass die Klimakrise allen voran auch ein gesellschafts- und machtpolitisches Pro-
blem darstellt. Alle Strategien und Mafinahmen der Européischen Union sind deshalb
vor diesem Hintergrund zu lesen und einzuschitzen. Ein wichtiges Handlungsfeld fiir
die Dekarbonisierung der Industrie und die Erreichung der Klimaziele ist deshalb die
nachhaltige und stabile Versorgung mit erneuerbaren Energien. Dem Energietrager des
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erneuerbaren Wasserstofts wird deshalb in der Union als auch in den Mitgliedstaaten
selbst enorme Bedeutung zugemessen.

Die Wasserstoffstrategie der EU

Im Zuge des European Green Deal stellte die Europaische Kommission (2020) ihre
Wasserstoftstrategie vor. Kommissionsprasidentin von der Leyen (2021) sicht in Wasser-
stoff den Schlissel zu einer klimaneutralen Wirtschaft. Die groen Vorteile von Wasser-
stoff sind, dass er emissionsfrei verbrennt und im Gegensatz zu Strom langfristig ge-
speichert werden kann. Da Wasserstoft in der Natur allerdings nicht isoliert vorkommt,
sondern nur in gebundener Form (wie z.B. in Wasser) missen die Verbindungen zu-
nachst getrennt werden, um ihn zu nutzen. Und hierin liegt der Haken: Denn wahrend
Wasserstoff zwar aus erneuerbaren Energien wie Wind und Sonne anhand von Elektro-
lyse erzeugt werden kann (sogenannter gruner Wasserstoft), wird Wasserstoft derzeit
hauptsachlich (96 %) aus fossilen Energien erzeugt (World Energy Council 2019). Des
Weiteren ist die Herstellung von grinem Wasserstoff mit erheblichen Energieverlusten
verbunden, wobei ca. ein Drittel der firr die Elektrolyse verwendeten Energie verloren
geht (IRENA 2020). Daher setzen sich Umweltorganisationen dafir ein, dass Wasserstoft
nur in schwer zu dekarbonisierenden Sektoren — wie in der Stahlindustrie und dem
See- und Luftverkehr — zum Einsatz kommen soll (Climate Action Network Europe
2021). Zwar liegt der langfristige Fokus der EU auf griinem Wasserstoff, jedoch wird
Wasserstoff aus fossilen Energien in der Anfangsphase als notwendig gesehen, wobei
die entstehenden Kohlenstoffemissionen durch Carbon Capture Technologien abge-
fangen werden sollen. Diese Form von Wasserstoff wird als blauer Wasserstoft bezeich-
net.

Die EU peilt eine Steigerung des Anteils von Wasserstoff am europaischen Energie-
mix von derzeit 2 % auf 14% bis 2050 an. Dafiir sollen bis 2030 mindestens 40 Gigawatt
an Elektrolyse-Leistung fiir die Produktion von 10 Millionen Tonnen griinen Wasserstoft
in der EU geschaffen werden (Europaische Kommission 2020). Um dies zu stemmen,
braucht es betrachtliche Mengen an grinem Strom, namlich soo Terawattstunden
(TWh). Dies entspricht mehr als dem jahrlichen Stromverbrauchs Frankreichs (474 TWh
im Jahr 2019) und mehr als der aus Windkraft erzeugten Energie in Europa (430 TWh
im Jahr 2019) (Whiriskey/Lovisolo 2021). Es brauchte in diesem Sinne einen massiven
Ausbau von Wind-, Solar- und Wasserkraft, um einerseits die Produktion von grinem
Wasserstoff zu ermoglichen und andererseits die Dekarbonisierung des Stromnetzes
voranzutreiben. Aulerdem bedarf es einer starken Investitionsagenda: Die EU rechnet
damit, dass fir den Aufbau von Elektrolyseuren, den Ausbau von erneuerbarer Energie,
den Transport, die Verteilung und die Speicherung von Wasserstoff sowie die Nach-
rustung von bestehenden grauen Wasserstoffanlagen mit Carbon Capture Technologien
mindestens 500 Mrd. € und bis zu 930 Mrd. € vonnoten sein werden (Europaische
Kommission 2020, eigene Berechnungen). Daher sollen im Rahmen der Aufbau- und
Resilienz-Fazilitit betrachtliche Gelder in den Ausbau von Wasserstoff flieen. Ein gro-
Ber Anteil dieser Investitionen dient dem Aufbau der nétigen Infrastrukeur fir den
Transport von Wasserstoff. Obwohl ein Teil der Gasleitungen fir den Transport von
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Wasserstoft sehr wohl umgerustet werden kann, wird es dennoch zusatzliche Infrastruk-
tur brauchen. Das ruft Gasinfrastrukturunternehmen auf den Plan, unter dem Vorwand
des WasserstofFTransports den verstarkten und womaoglich nicht allerorts notwendigen
Ausbau von Leitungen voranzutreiben. Hierbei sind Investitionen in verlorene Infra-
strukturen und Lock-in-Effekte zu vermeiden.

Wasserstoff — Der Schlussel zu einer klimaneutralen Wirtschaft?

Anhand des Beispiels Wasserstoff wird die Manifestation des Green Growth-Ansatzes

im European Green Deal augenscheinlich. So zeigt sich bei der Wasserstoffstrategie gut
die technikzentrierte Herangehensweise der EU bei der Losung von Umweltproblemen.
Da nicht ausreichend erneuerbare Energie zur Verfigung steht, um ausschlieflich gri-
nen Wasserstoff zu erzeugen, soll auch blauer Wasserstoff mithilfe von Carbon Capture

Technologien, welche die entstehenden CO, Emissionen abfangen, einlagern (Carbon

Capture and Storage, CCS) oder einer weiteren Nutzung zufithren (Carbon Capture

and Utilisation, CCU), erzeugt werden. Klingt zu gut, um wahr zu sein? Ist es auch, denn

blauer Wasserstoff wird derzeit in kommerziellem MafSstab gar nicht produziert, vor
allem da die zugrundeliegenden Carbon Capture Technologien kostenintensiv, ineffi-
zient und technologisch unausgereift sind (Yu et al. 2021). Weiters zeigt eine rezente

Studie, dass blauer Wasserstoff tiber die gesamte Lieferkette hinweg mehr Emissionen

verursacht als die direkte Verbrennung von Erdgas' (Howarth/Jacobson 2021). Dartiber
hinaus wird bei solchen Technologien davon ausgegangen, dass CO, unbegrenzt ge-
speichert werden kann, eine tiberaus optimistische und derzeit noch unbewiesene An-
nahme. Weiters ist zu bedenken, dass bei der Herstellung von blauem Wasserstoft Me-
than Emissionen entstehen, die im derzeitigen Diskurs kaum Berticksichtigung finden.
Das ist fatal, denn Schatzungen zufolge sind etwa 25 % der globalen Nettoerwarmung

der letzten Jahrzehnte auf Methan zurtickzufithren (IPCC 2014). Demnach setzt die EU

mit blauem Wasserstoff auf eine zweifelhafte Technologie, die dariiber hinaus noch gar
nicht erprobt ist (Howarth/Jacobson 2021). Anstatt dem Problem eines zu hohen Ener-
gieverbrauchs problemadaquat durch Reduktion zu begegnen, werden klimapolitische

Bemihungen durch die Hoffnung auf kinftige technologische Innovationen in eine

ungewisse Zukunft verlagert.

Im Rahmen der Wasserstoffstrategie spiegelt sich auch die Marktzentrierung des Euro-
pean Green Deal deutlich wider. So ist es kaum verwunderlich, dass Unternehmen bei
der Umsetzung der Wasserstoffstrategie eine zentrale Rolle zukommt. Des Weiteren
dominieren Unternehmen und deren Interessenverbande in jenen Gremien, welche die
EU-Kommission bei der Vergabe von Fordermitteln beraten (DG GROW 2022; Europai-
sche Kommission n.d.). Da vor allem auch Gas- und Gasinfrastrukturunternehmen von
der regulatorischen und finanziellen Unterstitzung von Wasserstoffprojekten seitens
der EU profitieren, besteht hier ein ernstzunehmender Interessenskonflikt. Warum die
Gasindustrie sich so eifrig fir Wasserstoff engagiert, ist klar, denn diese sieht Wasserstoft
als Chance, ihr Geschiftsmodell ohne grundlegenden Umbau weiterzufihren. Nach
der Auffassung der Gasindustrie soll Wasserstoff nicht nur in schwer zu dekarbonisie-

Kurswechsel 2/2022:30-39 www.kurswechsel.at



36 Anzengruber, Kaufmann: Der European Green-Deal

renden Sektoren verwendet werden, sondern auch in jenen Sektoren, die leicht zu
elektrifizieren sind, wie Individualverkehr und Heizen (Wang et al. 2021). Dies wiirde
die Wasserstoff-Nachfrage dermaflen erhohen, dass sie nur durch ein zusitzliches An-
gebot an blauem Wasserstoff gedeckt werden konnte. Eine erhohte Nachfrage ware
nicht nur aufgrund der hohen Energieverluste bei der Erzeugung und Nutzung von
Wasserstoff hochst ineffizient, sondern es kime auch zu einem gefahrlichen Lock-in-
Effekt bei der Erzeugung von Wasserstoff aus fossilen Energien. Es zeigt sich deutlich,
dass im Sinne des gesamtgesellschaftlichen Wohlergehens die wirtschaftlichen Interes-
sen von Unternehmen nicht im Vordergrund energiepolitischer Entscheidungen stehen
durfen.

Die Macht der Unternehmen bei der Kommunikation und Durchsetzung ihrer In-
teressen zeigt sich nicht nur in den unternehmensdominierten EU-Beratungsgremien,
sondern auch im Zugang zu wichtigen EU-Kommissar:innen. Hier ist eine klare Schief
lage zu erkennen: Unternehmen und Wirtschaftsverbande haben seit der Ankiindigung
des European Green Deal Ende 2019 bis dato 150 Treffen mit wichtigen Kommissions-
mitgliedern wie Energiekommissarin Kadri Simson und Klimakommissar Frans Tim-
mermans abgehalten. Im Vergleich dazu, kommen zivilgesellschaftliche Organisationen
lediglich auf 22 Treffen (Transparency International n.d.). Erfolge lassen sich bereits
erkennen, denn obwohl Wasserstoff derzeit fast ausschlielich aus fossilen Brennstoffen
hergestellt wird und auch blauer Wasserstoft Emissionen ausstoft, hat es die Unter-
nehmenslobby geschafft, politischen Entscheidungstrager:innen Wasserstoft als den
sauberen Kraflstoff der Zukunft zu verkaufen (Balanyd et al. 2020). Des Weiteren ist die
Wasserstoffstrategie Ausdruck geopolitischer Machtstrukturen. Dies wird durch den
Plan der Industrie und der EU deutlich, die Halfte der Energie, welche fir die Produk-
tion von grunem Wasserstoft benotigt wird, aus Nordafrika zu beziehen (Moro 2022).
Der Versuch Europas, sein Energiesystem klimaneutral zu gestalten, lauft damit Gefahr
auf Kosten von Menschen und Natur im Globalen Stiden zu gehen, wiahrend bestehen-
de Konsumstrukturen in Europa unhinterfragt bleiben.

Conclusio

Europa hat sich duferst ambitionierte Klimaziele gesetzt. Um diese Ziele zu erreichen,
werden fundamentale Umwalzungen aller Gesellschaftsbereiche notig sein. Ohne Fra-
ge, der European Green Deal stellt ein historisches Moment der europiischen Klima-
politik dar, sollen doch Nachhaltigkeitsziele erstmals strategisch mit konkreten Maf-
nahmen auf einem ganzen Kontinent umgesetzt werden. Klar ist in diesem Zusammen-
hang ebenfalls, dass viele der Malnahmen unerlisslicher Bestandteil des 6kologischen
Wandels sein mussen. Vor allem der Dekarbonisierung des fossilen Energiesystems
kommt hierbei eine besondere Bedeutung zu. Auch die explizite Beachtung der sozial-
politischen Sphare im Sinne einer Just Transition ist als positiv hervorzuheben. Nichts-
destotrotz sind berechtigte Zweifel an der Grundausrichtung des European Green Deal
angebracht.

Der European Green Deal ist in weiten Teilen als Manifestation der Green Growth-
Ideologie zu sehen. Die Deklarierung des European Green Deal als neue Wachstums-
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strategie lasst hieran wenig Zweifel aufkommen. Eine Nachhaltigkeitsstrategie, welche
jedoch auf dem Mythos absoluter Entkopplung aufbaut, steht im Widerspruch mit
wissenschaftlicher Evidenz und einer ,vorsorgeorientierten Position® (Petschow et al.
2018) und gefahrdet somit fundamental die Integritit der Biosphare und damit die
Lebensgrundlage gegenwirtiger und zuktnftiger Generationen. Der European Green
Deal bedient sich primar jener markt- und technikzentrierten Losungsstrategien, welche
nicht zuletzt ursichlich zu der Klimakrise beigetragen haben. Die Klimakrise wird im
European Green Deal als technisch-okonomisches Problem gezeichnet, wahrend macht-
politische Uberlegungen durch ihre Abwesenheit auffallen. Dies wurde auch am Beispiel
der Wasserstoffstrategie augenscheinlich. So ist die Verwendung von Wasserstoft in
schwer zu dekarbonisierenden Sektoren zwar richtig und wichtig, die EU darf sich aber
nicht vom Wasserstoff-Hype der Unternehmen verleiten lassen, Wasserstoft als Heils-
bringer fiir eine klimaneutrales Energiesystem zu sehen. In diesem Sinne muss konsta-
tiert werden, dass der European Green Deal keine radikale Transformationsstrategie
darstellt, sondern eher als eine griine Fortsetzung des nicht nachhaltigen Business as
usual einzuschatzen ist.

Nichtsdestotrotz stellt der European Green Deal einen ersten wichtigen Schritt in Rich-
tung einer nachhaltigen Zukunft dar. Damit die Idee eines European Green Deal ihr
volles Potenzial entfalten kann, brauchte es jedoch die grundlegende Einsicht, dass die
Klimakrise primar ein gesellschafts- und machtpolitisches Problem darstellt, welchem
nicht allein tber den Markt und durch technologische Innovation beizukommen sein
wird. Ein European Green Deal im Sinne einer wahren sozial-0kologischen Transfor-
mation muss daher mit einer Abkehr vom hegemonialen Paradigma unbegrenzten
Wirtschaftswachstums einhergehen. Nur dann wird es moglich sein, Mensch und Natur
wahrhaftig in den Fokus unserer politischen Bemithungen zu stellen.

Anmerkung

1 Bei der Herstellung von blauem Wasserstoff entstehen dreierlei Emissionen: erstens, jene CO2 Emissionen,
die nicht durch die Carbon Capture Technologien aufgefangen werden koénnen; zweitens, die Emissionen
aus der Energie, die fiir Wiarme und Druck fiir den Umwandlungsprozess entstehen; und drittens, die Emis-
sionen, die aus der Energie fiir die Kohlenstoffabscheidung entstehen (Howarth/Jacobson 2021).
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