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Editorial

Auf der Suche nach dem verlorenen Dissens
José Luis Fiori (1995)

Derzeit findet ein Generationswechsel in der (gesellschafts-)kritischen Okonomie in
Osterreich statt. Die Generation, die durch die soziale und inhaltliche Offnung des
Bildungssystems in den Kreisky-Jahren an die Universititen kam, geht in Pension. Die-
se Generation profitierte noch von der Offnung und Demokratisierung der Universita-
ten in den Kreisky-Jahren, musste sich dann aber mit den erneuten sozialen und vielfach
auch erneuten inhaltlichen Einengungen sowie der Entdemokratisierung der Hoch-
schulen auseinandersetzen. Diese Prozesse setzten die (gesellschafts-)kritische Okonomie
auch institutionell unter Druck. Besonders deutlich wurde dies am Department Volks-
wirtschaft an der Wirtschaftsuniversitit Wien (WU Wien), wo die Auflosung des Instituts
fiir Heterodoxe Okonomie und die Pensionierung der festangestellten OkonomlInnen
Hand in Hand gingen.

Diese Prozesse sind Anlass nicht fir ein Requiem, sondern fiir eine Bestandsauf-
nahme der (gesellschafts-)kritischen Okonomie in Osterreich. Wir schlieSen hier an die
Kurswechsel-Nummer 4/2006 zur ,Aktualitit und Tradition gesellschaftskritischer Oko-
nomie in Osterreich® an. ,,Gesellschaftskritische Okonomie analysiert Okonomie aus
einer emanzipatorischen Perspektive’ heif§t es in der damaligen Definition von Joachim
Becker und Martin Schiirz (2006: 13). ,,Sie setzt an den Spannungen, Widerspriichen,
Paradoxien der (kapitalistischen) wirtschaftlichen Verhaltnisse an. Diese Verhaltnisse
hale sie grundsétzlich fir verdnderbar. Der Horizont fiir Verinderung kann sich auf
Veranderungen innerhalb der kapitalistischen Produktionsweise beschranken (z.B. kon-
sequenter Keynesianismus) oder diese, zumindest potenziell, iberschreiten (z.B. mar-
xistische Sichtweisen). Damit erlaubt gesellschaftskritische Okonomie, Gesellschaftsver-
inderungen zumindest zu denken Gesellschaft, aber auch das Verhiltnis Mensch-Na-
tur wird in den verschiedenen Ansitzen in unterschiedlichem Ausmafs explizit
theoretisiert. Dasselbe gilt fiir (historisch-soziale) Zeit und Raum.

Dieses Grundverstandnis gesellschaftskritischer Okonomie scheint auch fiir die ak-
tuelle Kurswechsel-Nummer weiterhin tragfihig. Die Landkarte der unterschiedlichen
theoretischen Stromungen und deren institutionellen Verankerungen hat sich jedoch
verandert. In dieser Nummer sollen vor allem die sich veraindernden universitatspoli-
tischen und -rechtlichen Rahmenbedingungen und die sich verandernden institutio-
nellen Verankerungen der unterschiedlichen Stréomungen seit den spaten 198oer Jahren
im Mittelpunkt der Analyse stehen. Dabei wird vor allem der Uberblick zur Prisenz
heterodoxer Okonomie an osterreichischen Universititen und Fachhochschulen von
Elisabeth Springler (2016) in der Kurswechsel-Nummer zu den Perspektiven pluraler
Okonomie aktualisiert und deutlich erweitert.
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Polit-6konomischer Kontext

Auf das wirtschaftswissenschaftliche Feld wirken verschiedene Faktoren ein. Unter den
Sozialwissenschaften hat die Okonomie insofern einen besonderen Status, als sie sich
mit dem Kernbereich kapitalistisch-birgerlicher Gesellschaften — dem Akkumulations-
prozess — auseinandersetzt. Damit ist der Kern dominanter gesellschaftlicher Interessen
angesprochen. Deren Interessenlagen sind hierbei nicht unbedingt einheitlich und
widerspruchsfrei. Einerseits ist ihnen an der Legitimitat der kapitalistischen Produkti-
onsweise und ihren jeweils historisch dominanten Ausprigungen gelegen. Andererseits
ist kapitalistische Akkumulation (und die damit verbundene soziale Reproduktion)
nicht storungsfrei. Speziell in Krisen gibt es einen Bedarf an situationsaddquaten Ana-
lysen. Krisen stellen — aus wirtschaftspolitischen Anforderungen heraus — potenziell
Momente der Offnung fiir kritischere Ansatze dar (vgl. z.B. Lebaron 2010: 16 f.). In
Krisen- und Umbruchsituationen kénnen bisherige dominante universitir-akademische
Theorieorientierungen und Reputationskriterien aufgrund von verinderten gesellschaft
lichen und politischen Anforderungen unter Druck geraten (vgl. Weber 2005). Oft su-
chen VertreterInnen der bislang dominanten Stromung die Herausforderung durch
kritische Alternativkonzepte in der Krise einzugrenzen und moéglicherweise Teilelemen-
te kritischer Analysen in ihre Ansitze zu integrieren. Diese Auseinandersetzungen lau-
fen unter spezifischen institutionellen Bedingungen ab, deren bisherigen orientierenden
Koordinaten in Krisensituation auch unter Druck geraten konnen.

Das polit-6konomische Umfeld hat sich in Osterreich in den letzten 35-40 Jahren
sehr stark verdndert. Als Folge der Krise in den 1970er Jahren ist es international zur
verstarkten Internationalisierung der Produktion und zur Finanzialisierung gekommen.
Beide Prozesse haben sich stark auf den Europaischen Integrationsprozess ausgewirkt.
Bereits in den Kreisky-Jahren ist es zu einer deutlichen Internationalisierung der oster-
reichischen Wirtschaft, vor allem in Form einer Anbindung an die deutsche Export-
industrie, gekommen. Mit dem Binnenmarktprojekt der EU aus dem Jahr 1986 gewann
die Beitrittsdebatte in Osterreich an Schwung. Mit der EU im Riicken expandierten
ihrerseits osterreichische Unternehmen Richtung Osten. Besonders stark gliederten sich
osterreichische Banken durch ihre Geschifte im 6stlichen Teil Europas in die Finanz-
ialisierungsdynamiken ein.

Allerdings waren die Akkumulationsdynamiken — speziell im Bereich der Finanzia-
lisierung — stark krisenbehaftet. Erst in den Peripherien, dann auch im Zentrum kam
es zu Finanzkrisen. Die verschirfte internationale Konkurrenz ist in zunehmende geo-
politische Konkurrenz umgeschlagen. Damit kommt es nach einer langen Phase der
Globalisierung zu Tendenzen einer geo-politisch grundierten selektiven und partiellen
Deglobalisierung. Der 6kologische destruktive Charakter der kapitalistischen Produk-
tionsweise wurde in Form der Klimaerhitzung, des Verlustes an Artenvielfalt etc. immer
deutlicher.

Ideologisch war seit den spiten 1970er Jahren eine international ungleicher Aus-
breitungsprozess neoliberaler Denkfiguren und Rezepte festzustellen. Die Wirkungs-
macht des Neoliberalismus ist angesichts der Krisen zwar erodiert, sie ist aber nicht
geschwunden, wie Perry Anderson (2025: 30 fI.) in seinem jingsten Essay zu ,Idéés-for-
ces“ konstatiert.

www.kurswechsel.at Kurswechsel 2/2025: 3-1



Editorial 5

Neo-liberaler Universititsumbau, Exzellenzkriterien, internationalisiertes
Mainstreaming

Neo-liberalen Rezepten gehorchte nicht nur der Staatsumbau mit einer Entparlamen-
tarisierung und Technokratisierung der Politik. Die technokratischen Regierungsfiih-
rungs und Lenkungsweisen finden ihren Niederschlag im Setzen quantifizierter Nor-
men - einer ,Gouvernance iiber Zahlen“ (Supiot 2015). Letzteres gilt speziell fiir zent-
rale Politikbereiche in der EU. Die Formen neoliberaler Staatsreform finden sich auch
im korrespondierenden Umbau der Universititen. Auf EU-Ebene war der sogenannte
Bologna-Prozess, der 1999 lanciert wurde, ein mafigeblicher Meilenstein beim Umbau
der europiischen Universititslandschaft. Er brachte eine Vereinheitlichung der grund-
legenden Studienorganisation, aber auch der begleitenden Bewertungssysteme (der
Schaffung des European Credit Transfer and Accumulation System, ECTS). In Osterreich
erfolgte eine mafSgebliche Veranderung der Finanzierung und Organisation der Uni-
versititen durch das Universititsgesetz von 2002, das — dhnlich wie in anderen europai-
schen Landern - eine ,Autonomisierung® der Universititen, eine Stirkung der uni-
versitiren Exekutivstrukturen (vor allem des Rektorates) sowie Marginalisierung von
sogenanntem Mittelbau und Studierenden in den Entscheidungsstrukturengen brach-
te. Das Organisationsmodell orientierte sich zunehmend an Unternehmensstrukturen.
Es erfolgte eine Ausrichtung auf vermeintlichen Exzellenzkriterien (zu Osterreich im
internationalen Vergleich sieche Hark/Hofbauer 2023). Mit den Intentionen und Folgen
dieses Gesetzes sowie der Exzellenzorientierung fiir die wissenschaftlichen Produktions-
bedingungen und wissenschaftliche Vielfalt setzen sich Johanna Hofbauer, Katharina
Kreissl und Stephan Piibringer in ihrem Beitrag auseinander. Er arbeitet auf, wie sich die
universitatsrechtlichen und -politischen Bedingungen fiir WissenschaftlerInnen und
gerade auch VertreterInnen von kritischen Stromungen verandert haben.

Mit den Universititsreformen ging eine zunehmende Normierung wissenschaftlicher
Leistungen einher. Normsetzung ist immer ein politischer Prozess. Mit der Neolibera-
lisierung der Universititen wurde die Normsetzung zunehmend formalisiert, beispiels-
weise Uber Zeitschriftenrankings bzw. die Definition von Karrierekriterien. Hier liegt
die Definitionsmacht stark bei Mainstream-OkonomInnen (vgl. Dirrmeier/Euler 2013:
29 f., Scheuch 2016 Boyer 2021: 77, 89). Entsprechend sind fiir Universitdtskarrieren
zentrale Mainstream-Zeitschriften, die fiir Positionen heterodoxer OkonomlInnen nicht
offen sind, besonders hoch eingestuft (vgl. Dobusch/Kapeller 2011: 392 £, 396 ff.). Die-
se Normsetzung wie auch starke Netzwerkbildungen des Mainstreams drangen kritische
Okonomieansitze sehr stark an den Rand (Scheuch 2016: 33 ff.). Global hat sich der
okonomische wissenschaftliche Mainstream nach rechts verschoben, wobei die akade-
mische US-Okonomie immer stirker normsetzend wurde (vgl. Fourcarde 2006). Dem
neoklassisch gepragten Grundkonsens des Mainstreams liegt die ,Weltanschauung® (,vi-
sion du monde®), ,der Markt* sei ,,die am wenigsten schlechte der der Formen wirt-
schaftlicher Koordination“ (Boyer 2021: 80), zugrunde. Weiters ist fiir den Mainstream
eine sehr avancierte Form der Mathematisierung prigend. Theoretische Zuginge, die
sich mit einer Formalisierung nicht zuganglichen Problematiken beschiftigen, werden
ausgegrenzt (Boyer 2021: 75). Keynesianische Einsprengsel in ein neoklassisch geprag-
tes Gedankengut wurden weiter marginalisiert. War in den 1960er und frithen 1970er
Jahren die Mathematik in der Okonomie auf eine keynesianische Globalsteuerung ge-
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richtet, so traten mit Finanzialisierung und Internationalisierung Finanzmathematik
und die Lieferung von Begrindungen fiir weitgehende LiberalisierungsmafSnahmen
in den Vordergrund (Boyer 2021: 72 f.). Diese Verschiebung spiegelte Verinderungen
in der 6konomischen und politischen Interessenkonstellation wider. Sowohl zur poli-
tischen Sphare als auch zu Wirtschaftsverbanden oder direkt zu Firmen unterhilt ein
Teil der akademischen OkonomlInnen auch direkte Beziechungen — zum Beispiel tiber
Beratungsdienste (Boyer 2021: 77). Zu den Dynamiken von Finanzkrisen hatte auch
der verinderte Mainstream nichts zu sagen (Boyer 2021: 51 £).

Mit starkem wissenschaftspolitischem Riickenwind exportierten die USA im Feld
der akademischen Okonomie, aber auch der wirtschaftspolitischen Beratung ihre Kon-
zepte und Standards. In anderen 6konomischen Zentren, wie Japan, Frankreich,
Deutschland, Osterreich oder Italien, mit partiell autonomen wirtschaftspolitischen
Interessen, eigenen Formen der Regulation und Wissenschaftsorganisation, wurde der
US-Einfluss erst mit zeitlicher Verzégerung dominant (vgl. Fourcarde 2006). Das galt
auch fir Osterreich. Mit dem Verlust nationalstaatlicher wirtschaftlicher und politischer
Autonomie ging auch der Verlust an Autonomie in der Normsetzung im Wissenschafts-
bereich einher, speziell in der Okonomie mit ihrem speziellen Status in den Sozial-
wissenschaften. Dies drickt sich auch in der Wissenschaftssprache aus. Dominant wur-
de zunehmend das Englische (vgl. Nature Human Behaviour 2023: 1019). Dies diskri-
miniert nicht nur die NicheMuttersprachlerInnen (vgl. Nature Human Behaviour 2023),
sondern dringt auch regionale oder nationale Problematiken an den Rand. Denn tiber
solche Problematiken wird eher in nationalen Sprachen geschrieben. Das ist aber der
Karriere nicht forderlich. Die einflussreichsten Zitationsdatenbanken erfassen fast aus-
schlieRlich englischsprachige Zeitschriften. ,Wer seine wissenschaftliche Karriere nicht
gefihrden will; so Wolfgang Krischke (2025: N 4), ,publiziert wohlweislich in dieser
Sprache Einige kritische Stromungen in der (politischen) Okonomie, wie lateiname-
rikanischer Strukturalismus, Dependenztheorie oder Regulationstheorie, haben ihre
Urspringe und Schwerpunkte auf8erhalb des angelsichsischen Sprachraums. Mit der
Sprachbarriere wurden fir sie zusatzliche Hirden geschaffen. Sie sind auch besonders
stark zu anderen Sozialwissenschaften hin geoffnet. Die Okonomie als Disziplin zeich-
net sich in den Zitationen jedoch unter den Sozialwissenschaften durch besonders
geringe Offenheit gegentber anderen Disziplinen aus (van Noorden 2015: 307, Abb. 3).
Auch das schafft Zusatzbarrieren fiir bestimmte Theoriestromungen. Gleichzeitig ist
interdisziplinare Offenheit fiir bestimmte Fragestellungen unerlésslich. Das gilt speziell
fiir 6kologische Fragestellungen — und damit fiir zentrale Fragestellungen der Okolo-
gischen Okonomie — die mit der massiven Verschirfung ékologischer Probleme stark
an Dringlichkeit gewonnen haben.

Bestandsaufnahme fiir Osterreich

Mithin birgt das institutionelle Umfeld fiir die unterschiedlichen Strémungen — bei
allen regulativen Gemeinsambkeiten — auch spezifisch nuancierte Schwierigkeiten. Die-
ses Heft entwickelt eine Landkarte der wechselnden institutionellen Verankerung sowie
der sie beeinflussenden Faktoren fiir (gesellschafts-)kritische Okonomiestrémungen in
Osterreich. Es analysiert die postkeynesianische, die evolutionire, die 6kologische und
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feministische Okonomie, die Regulationstheorie und die kritische Entwicklungsfor-
schung. Gemeinsam ist diesen Ansitzen, dass sie sich mit Krisen und Umbriichen aus-
einandersetzen. Einen kompletten Uberblick kann das Heft hierbei allerdings nicht
leisten. Teilweise waren kritische Ansitze auch nur durch Einzelpersonen an Institutio-
nen vertreten.

Die Beitrdge beginnen mit einer knappen Charakterisierung der Theorie und ana-
lysieren dann die Entwicklung der institutionellen Verankerungen im Lichte des sich
verandernden politischen, juristischen und institutionellen Umfeldes. Hierbei geht es
speziell um die Verankerung an Universititen sowie Fachhochschulen, die nicht nur
tur die Forschung, sondern auch die Ausbildung besonders relevant sind, aber auch
aufSeruniversitare Institutionen werden diskutiert. Hierbei werden auch inhaltliche
Schwerpunktsetzungen in der Forschung, aber auch speziell Akzentsetzung in der Leh-
re bzw. der Erstellung von Lehrmaterialien herausgearbeitet. Eine wichtige Form der
Vernetzung stellen Assoziationen kritischer OkonomInnen und Wissenschaftlerlnnen
dar. Auch auf sie wird in den Einzelbeitragen eingegangen. Im letzten Beitrag zur Ent-
wicklungsforschung steht eine solche Assoziation, der Mattersburger Kreis fur Ent-
wicklungspolitik an den osterreichischen Universititen, sogar im Mittelpunkt.

Der Postkeynesianismus ist eine auch wirtschaftspolitisch besonders wichtige kritische
theoretische Stromung. Seine Entwicklung in Osterreich zeichnen Quirin Dammerer,
Andreas Maschke und Engelbert Stockhammer nach. Nach dem 2. Weltkrieg wurde der
Keynesianismus zunichst - teils durch nach Osterreich zuriickkehrende Exilanten — an
Instituten der angewandten Wirtschaftsforschung etabliert (vgl. Stockhammer et al. 2025:
2). Ein erster universitirer Anlaufpunkt wurde in den 1970er Jahren die Johannes Kep-
ler Universitat (JKU) in Linz. Mit einem Generationswechsel verlagerte sich der Schwer-
punkt des 6sterreichischen Postkeynesianismus nach Wien. Universitir wurde hier in
den frithen 2000er Jahren das Department fiir Volkswirtschaft der WU Wien, wo es eine
breit geficherte Gruppe heterodoxer OkonomlInnen gab, zum Zentrum postkeynesia-
nischer Forschung und Lehre. Aus Sicht von Dammerer, Maschke und Stockhammer
fihrten drei Faktoren mafSgeblich zu einem Ende der postkeynesianischen Blitezeit an
der WU Wien: Das Universititsgesetz von 2002 mit der befristeten Vertragsstruktur
setzte universitiren Karrieren — zumindest an der WU Wien — selbst ein Ende, mit Pen-
sionierungen auf Schliisselposten verdnderten sich die Machtverhiltnisse am Depart-
ment. Die Definition von Karrierekriterien entsprechend den nun zunehmend domi-
nanten Mainstream-Kréften marginalisierte die heterodoxe Forschung. Es kam zur Ab-
wanderung ins Ausland, zur Verlagerung postkeynesianischer Forschung und Lehre in
sozio6konomische Departments (WU Wien, im deutschsprachigen Raum auch an der
Universitit Duisburg-Essen), Fachhochschulen sowie in Forschungsinstitutionen oder
Interessenorganisationen. ,Etwa seit dem Jahr 2010 sind keine PostkeynesianerInnen
mehr an volkswirtschaftlichen Departments in ésterreichischen Universititen zu finden;
restimieren Dammerer, Maschke und Stockhammer. Gegenlaufig zu diesen Entwicklun-
gen im akademischen Feld steht aktuell an der Spitze des Finanzministeriums mit Mar-
kus Marterbauer ein Okonom, der urspriinglich aus den Reihen der postkeynesianischen
OkonomlInnen der WU Wien stammt. Allerdings zeigt diese Ministerernennung keinen
breiten Trend einer wirtschaftspolitischen Abkehr von einer Mainstreamorientierung
der Wirtschaftspolitik ab. Trotzdem wird deutlich, dass akademisch-universitire und
politische Dynamiken nicht unbedingt gleichgerichtet sein missen.
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Die evolutiondre Okonomie fand in Osterreich in den 198cer Jahren zunehmend Ein-
gang in den okonomischen Diskurs. Andreas Resch und Wolfgang Polt arbeiten heraus,
dass die evolutionire Okonomie in Osterreich im Vergleich zu anderen Lindern eine
vergleichsweise schwache institutionelle Verankerung erfuhr. Thematisch wurde sie am
chesten in der Technologie- und Innovationsforschung aufgegriffen. Mit evolutiondren
Ansitzen arbeiteten OkonomlInnen vor allem an Institutionen der auferuniversitiren
Forschung, wie dem WIFO, dem Austrian Institute of Technology und Joanneum Re-
search.

Die institutionell breiteste Verankerung kritischer Okonomieansitze weist in Oster-
reich derzeit die Okologische Okonomie auf, wie der Beitrag von Michael Soder deutlich
macht. Okologische Fragestellungen fanden in den 198cer Jahren Eingang in die wirt-
schafts- und sozialwissenschaftliche Forschung. Die Debatten waren, wie Soder hervor-
hebt, stark durch Umweltkrisen, Anti-Atomkraftbewegung und wachstumskritische
Diskurse beeinflusst. Sehr deutlich wird in Soders Beitrag, dass die okologische Oko-
nomie stark in interdiszipliniren Kontexten institutionell verankert wurde. Zentren der
Okologischen Okonomie sind speziell in Wien und Graz, aber auch in Linz zu finden.
Michael Soder resimiert: ,,An vielen Universitatsstandorten existieren heute strukturell
gut verankerte Forschungsgruppen und Studienangebote, die sich explizit an den Prin-
zipien der okologischen Okonomie orientieren Die Stromung hat auch eine relativ
starke politische Relevanz, wenngleich wirtschafts- wie klimapolitisch nach wie vor eine
starke Mainstream- und ziemlich einseitige Wachstumsorientierung unverkennbar ist.

Feministische Fragestellungen wurden in der Okonomie spater als in anderen So-
zialwissenschaften etabliert, wie Magdalena Maad, Katharina Mader und Jana Schultheifs
in ihrem Beitrag zur Feministischen Okonomie festhalten. Eine zunichst zaghafte Etab-
lierung erfolgte in den 1990er Jahren vor allem auf die Initiative einzelner Forscherln-
nen. Relevant waren hierbei vor allem die WU Wien, die JKU und die Universitit Graz.
Insgesamt hing die institutionelle Verankerung tendenziell an wenigen Schliisselperso-
nen. Am breitesten waren sie zeitweilig im Kontext der breit geficherten heterodoxen
Prisenz am Department der Wirtschaftsuniversitit Wien. Die dortige Verankerung fand
durch die die institutionellen Verschiebungen mit der Pensionierung von Schlissel-
personen ein Ende. Derzeit ist nur mehr eine explizite Verankerung an der Universitat
Graz gegeben. Maad, Mader und Schultheifs machen deutlich, dass eine verfestige Do-
minanz von Mannern auf den gehobenen Karrierepositionen in Volkswirtschaftsdepart-
ments der Verbreitung feministischer Okonomie mit ihren gesellschaftskritischen An-
satzen nicht forderlich gewesen ist. Geschlechterbezogene Ansitze finden in die Volks-
wirtschaftsdepartments noch am ehesten in den politisch deutlich weniger profilierten
Konzepten von Gender Economics Eingang. Starke auferuniversitare Aktivititen femi-
nistischer OkonomInnen kontrastieren mit der prekiren universitiren Verankerung.

Die Regulationstheorie ist ein urspringlich aus Frankreich und der marxistischen
Diskussion stammender Ansatz der politischen Okonomie. Er bietet gute Ansatzpunk-
te fiir anderen sozialwissenschaftliche Disziplinen. Wahrend er in Frankreich bei den
Okonomlnnen eher in eine institutionalistische Richtung weiter entwickelt wurde,
griffen SozialwissenschaftlerInnen anderer Disziplinen speziell im deutschen und angel-
sachsischen Sprachraum eher die urspringlichen marxistisch gepragten Konzepte mitt-
lerer Abstraktion auf. Wie Joachim Becker deutlich macht, wurde in Osterreich in den
1990er Jahren die Regulationstheorie in verschiedenen Disziplinen rezipiert. Es erfolg-
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te parallel eine Verankerung in unterschiedlichen disziplindren Zusammenhingen und
verschiedenen Universitiren. Diese Verankerung hing (oder hingt) oft auch hier an
einigen Schliisselpersonen. Wie die meisten anderen (gesellschafts-)kritischen Okono-
miestromungen war auch die Regulationstheorie Teil des breiten heterodoxen Theori-
enagebots am Volkswirtschaftsdepartment der WU Wien — und findet aufgrund der
institutionellen Machtverschiebungen und einer anstehenden Pensionierung dort eben-
falls ein Ende. Weiterhin ist sie hingegen am Sozio6konomie-Department der WU Wien,
aber auch an anderen sozialwissenschaftlichen Universitatsinstituten in Wien, Linz und
Salzburg vertreten. Starken der regulationistisch arbeitenden WissenschaftlerInnen sind
ihre ausgeprigte interdisziplinire Zusammenarbeit und der polyzentrische Charakter
ihrer Verankerung. Sichtbarkeit schaffen auch die Aktivititen Gber den engen akademi-
schen Raum hinaus.

Mit der institutionellen Verankerung der kritischen Entwicklungsforschung setzen sich
Karin Fischer und Jobannes Jiger auseinander. Fiir die Etablierung kritischer sozialwissen-
schaftlicher Entwicklungsforschung spielte der 1981 gegriindete Mattersburger Kreis
tir Entwicklungspolitik an den 6sterreichischen Universititen eine Schlisselrolle. Einer-
seits schuf er eine institutionalisierte Vernetzung der in diesem Feld tatigen Wissen-
schaftlerInnen, andererseits bot er die Infrastruktur fiir die Herausgabe des Journals fir
Entwicklungspolitik, mehrerer Buchreihen sowie auch andere Aktivititen. ,Ohne die
Mitglieder des Mattersburger Kreises hatte auch das Studium und spater auch das Ins-
titut fiir internationale Entwicklung nicht etabliert werden kénnen halten Fischer und
Jager fest. Der Mattersburger Kreis ist auch ein Bezugspunkt fiir internationale Kontak-
te. Nicht zuletzt mit dem Paulo Freire Zentrum wirkt er bewusst ,,iiber den sprichwort-
lichen ,Elfenbeinturm‘ der Universititen hinaus® so Fischer und Jager. Besonders stark
hat sich der Mattersburger Kreis auch bei der Erstellung von einfithrenden, studien-
begleitenden Bichern engagiert.

Als ortliche Zentren der institutionellen Verankerung (gesellschafts-)kritischer Oko-
nomie konnen Wien, Linz und Graz ausgemacht werden. Die Institutionen der Ver-
ankerung haben sich seit den frithen 1990er Jahren gewandelt, auch hat sich die insti-
tutionelle Verankerung der verschiedenen theoretischen Strémungen unterschiedlich
entwickelt. Den stirksten Positionsverlust an universitiren Volkswirtschaftsdepartments
hat die postkeynesianische Stromung erlitten. Nachdem sie dort tber ca. 5o Jahre ins-
titutionell ziemlich gut verankert war, hat sie diese Verankerung in den 2000er Jahren
verloren. Allerdings ist sie im Bereich der Sozio-Okonomie noch universitir vertreten.
Bei anderen kritischen Theoriezugingen war die Verankerung in den universitiren
Volkswirtschaftsdepartments nie so stark wie beim Postkeynesianismus. Auch sie haben
an Volkswirtschaftsdepartments an Positionen eingebtfSt. Besser stellen sich tendenziell
Verankerungen an Soziodkonomie- und anderen sozialwissenschaftlichen Departments
dar. Am breitesten ist derzeit die Verankerung der 6kologischen Okonomie.

Somit haben sich volkswirtschaftliche Departments als besonders schwieriges Terrain
erwiesen. Dort hat die Kombination von Verdnderung des rechtlichen Rahmens durch
das Universititsgesetz von 2002 mit der Prekarisierung von Universitatskarrieren und
Entdemokratisierung der Universititen, Verschiebungen der Machtverhaltnisse auf De-
partmentebene und die damit verbundene Einengung der Karrierekriterien als beson-
ders beschrinkend herausgestellt. Die breite heterodoxe Prisenz am Department fir
Volkswirtschaft der WU Wien ging so — trotz systematischer Bemithungen um deren
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Erhalt seitens der VertreterInnen kritischer Okonomieschulen — verloren. Dies ist als
ein strategischer Verlust einzuschitzen, handelte es sich doch um einen von ganz we-
nigen Ankerpunkten einer Vielfalt kritischer Okonomieansitze an volkswirtschaftlichen
Departments im deutschen Sprachraum tiberhaupt. Gunstiger stellt sich das Terrain in
soziookonomischen und anderen sozialwissenschaftlichen Departments (oder Institu-
ten) dar, in denen die Karrierekriterien nicht so stark verengt sind. Prekaritit der Be-
schiftigungsverhiltnisse und metrifizierte Karrierekriterien wirken sich allerdings auch
dort negativ aus. Die oft extremen Einengungen in den Volkswirtschaftsdepartment
haben zu einem gewissen Exodus (gesellschafts-)kritischer OkonomlInnen in soziodko-
nomische und auch andere sozialwissenschaftliche Departments gefiihrt. Die Veranke-
rung in der Politikwissenschaft und Soziologie ist primar fir jene kritischen Okono-
mlnnen méglich, die explizit gesellschaftstheoretisch grundierte Ansitze (wie Feminis-
mus, Regulations- oder Dependenztheorie) vertreten.

Kritische und interdisziplinire Zuginge zur Okonomie haben es auch in die Curri-
cula fir die LehrerInnenausbildung geschaftt, wenngleich der Bereich der Wirtschafts-
bildung hart umkampft ist (vgl. Kurswechsel 1/2024 zu , Kritischer Wirtschaftsbildung®).

Handlungsoptionen

(Gesellschafts-)kritische OkonomInnen sehen sich mithin mit einem schwierigen Um-
feld konfrontiert, speziell im diszipliniren Feld der Okonomie. Soweit moglich, sollte
versucht werden, hier Positionen zu halten. Aussichtsreicher erscheint es jedoch, auf
den Ausbau soziodkonomischer Departments oder Institute mit einer stirker interdis-
ziplindren Orientierung zu setzen.

Aber auch breitere institutionelle Verdnderungen sind nétig. Eine tiefgreifende Re-
Demokratisierung der Universitaten — gerade auch auf Ebene dezentraler Einheiten —
ware einer groeren Pluralitit forderlich. Die Prekarisierung der universitiren Beschaf-
tigungsverhéltnisse fihrt nicht nur zu gréRerer sozialer Selektivitit, sondern auch zu
Konformititsdruck. Es gibt in verschiedenen Lindern Initiativen zum Abbau von Pre-
karitat an den Universitaten. In Osterreich ist dies das Netzwerk Unterbau Wissenschaft
(NUWiss). Auch bei der zustaindigen Gewerkschaft Offentlicher Dienst (GOD) hat die
Sensibilitat fiir diese Frage zugenommen. Die Problematik hat inzwischen auch 6ffent-
liche und politische Sichtbarkeit erlangt.

Wie Johanna Hofbauer, Katharina Kreissl und Stephan Pahringer in ihrem Beitrag
deutlich machen, wird auch in manchen Wissenschaftsorganisationen die Metrisierung
inzwischen kritischer gesehen. Diese Debatten wiren zu vertiefen und stirker in der
der Offentlichkeit zu verankern. Es ist hier auch der politische Charakter der Definition
von Exzellenz- und Karrierekriterien speziell in den Sozialwissenschaften, zu denen
auch die Okonomie zihlt, herauszuarbeiten. Deutlich zu machen wire auch, dass die
Metrisierung und deren Kriterien (einschlieflich der einseitigen Fixierung auf englisch-
sprachige Zeitschriften) in den Sozialwissenschaften auch vielfach gegen deren gesell-
schaftliche Relevanz gerichtet ist. Uber die Frage der gesellschaftlichen Relevanz sind —
angesichts auch breiter wissenschaftsfeindlicher Tendenzen (speziell auf der harten
Rechten) — auch neue Bindniskonstellationen denkbar.

Joachim Becker
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